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Opinia
0 dorobku naukowym dra Stanislawa Lachowskiego w zwiazku z post¢gpowaniem

o nadanie stopnia doktora habilitowanego

Podstawowe dane o Habilitancie

Dr Stanistaw Lachowski ukonczyt studia socjologiczne w Instytucie Socjologii na
Wydziale Nauk Spotecznych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Magisterium uzyskal
na podstawie pracy : .,Problemy ojcow samotnie wychowujgcych dzieci”. Prace doktorska pt.:
~Funkcja socjalizacyjna rodzin niepelnych samotnych matek i samotnych ojcow’™ obronit w
1995 roku. Promotorem pracy byl ks. prof. dr hab. Leon Dyczewski. Od 1989 roku jest
zatrudniony w Instytucie Medycyny Wsi w Lublinie jako adiunkt. Od 1995 roku do 2004
zatrudniony byt w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, Filia w Stalowe] Woli. Od 2004
roku do dzisia) zatrudniony jest rOwniez w Instytucie Socjologii Uniwersytetu Marn Curie-

Sktodowskiej na stanowisku adiunkta.

Najwazniejsze osiagniecia naukowe Habilitanta

Najwazniejszym osiggnieciem naukowym bedgcym jp;odstawq do uzyskania stopnia
doktora habilitowanego jest cykl dwunastu publikacji zatytulowanych: | Praca dzieci w
rodzinnych gospodarstwach rolnych i gospodarstwach domowych na terenie wojewodziwa
[ubelskiego”. W skiad tych publikacji wchodzi monografia zatytulowana: ., Praca dzieci w
rodzinach wiejskich Lubelszczyzny. Uwarunkowania i zagrozenia wydana nakladem
Instytutu Medycyny Wsi, Lublin 2013, s. 384. Pozostalych jedenascie pozycji to artykuly
umieszczone w czasopismach 1 monografiach. Problematyke. ktora jest zawarta w
wymienionych pozycjach literaturowych mozna, jak pisze Autor, podzieli¢ na cztery obszary
zainteresowan: zjawiska pracy dzieci w rodzinach wiejskich, uwarunkowania angazowania
dzieci do pracy. konsekwencje wykonywania prac w rodzinnym gospodarstwie, zagrozenia ze
strony prac rolnych w ocenie dzieci i dorostych. Ocene rozpoczng od ksiazki Habilitanta.

Nalezy podkresli¢. ze Autor podjal sie badan. ktore nie byly realizowane wczesnie).

badz bvly w malym zakresie. Praca dzieci wiejskich jest zjawiskiem malo poznanym 1



badanym i1 diatego kompleksowe omowienie tego tematu jest ze wszech miar uzasadnione i tu
nalezy pochwali¢ Autora pracy, ze zajal sie taka problematyka. Jest to wklad w rozwoj
socjologii pracy, socjologii rodziny. socjologii wsi i socjologii medycyny. Monografia jest
bardzo obszerna i sktada si¢ z jedenastu rozdzialéw. W trzech pierwszych rozdziatach miesci
s1¢ czeSC¢ teoretyczna pracy. ktora dotyczy dawnej i wspolczesne] rodziny wiejskiej, istoty
dziecinstwa oraz pracy dzieci wiejskich. Druga czes$¢ to rozdzial metodologiczny. Cze$é
empiryczna skiada si¢ z szesciu rozdzialow, z ktorych ostatni jest rozdzialem majacym
charakter aplikacyjny. |

W czescl teoretycznej pracy Autor analizuje dawna i wspolczesng rodzine wiejska.
Przedstawia aspekty historyczne przemian rodziny wiejskiej, jej specyfike. szczegotowo
pokazujgc zmiany jakie zaszly we wspolczesnej rodzinie wiejskiej po przystapieniu Polski do
Unii Europejskiej. Jest to interesujgcy poznawczo rozdzial stanowiacy przygotowanie do
podjecia wlasciwego tematu. W nast¢pnym rozdziale Autor analizuje poszczegdlne ujecia
dziecinstwa, takie jak historyczne, psychologiczne, pedagogiczne i socjologiczne. Uwazam,
ze te punkty sa prawidlowo skonstruowane, zawarte sg informacje przydatne w dalsze)
analizie materialu empirycznego. Przeanalizowany jest spoleczny aspekt dziecinstwa, ktéry
jest efektem definiowania dziecinstwa w poszczegdlnych epokach historycznych i kulturach.
Z kole1 nastepny rozdzial rozpoczyna sie do punktu domawiajgcego prace dzieci. Mam tutaj
uwagl, co do konstrukcji pracy. ,,Praca” - jako kategoria badawcza wystepuje w monografii
jako glowne zagadnienic. Wiasnej definicji pracy jednak nie znalaziam, a analiza istoty pracy,

jej cech, wartosci jest bardzo pobiezna, albo nie wystepuje. Te zagadnienia omawia Autor
potem w czesci empirycznej, ale wczesniej brak jest ich analizy i definiowania. Bardzo
potrzebny jest rowniez, zamieszczony na koncu tego rozdziatu, punkt dotyczacy teorit rol
spolecznych. Prace dzieci w rodzinach wiejskich, nalezy bowiem rozpatrywa¢ w kontekscie
rol spolecznych, ich realizacji oraz konfliktu. Mam jednak watpliwosci. czy tak waznego

punktu nie nalezaloby umiesci¢ wczesniej, na poczatku rozdziatu i od razu potraktowac prace

jako element roli spolecznej dziecka wiejskiego. Autor analizujagc material empiryczny catly
czas sie do koncepcji rol spolecznych odwotuje. Podsumowujac oceng czgscl teoretyczne;.
generalnie oceniam ja pozytywnie, jako dobrze przygotowana podstawe do dalszej analizy
empirycznej.

Metodologiczna cze$¢ pracy to bardzo precyzyjne przedstawienie problematyki
badawczej. nastepnie sformutowanie pytan badawczych i na ich bazie postawienie hipotez.
Nalezy doceni¢ klarownos¢ i umiejetnos¢ sformulowania hinotez. Najpierw sformutowane sg

hipotezy glowne. ktore nastepnie doprecyzowane sa w hipotezach szczegotowyceh. Schemat
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analizy przedstawiony jest w dwodch modelach graficznych. Ulatwiaja one sposob
postgpowania badawczego. Juz na tym etapie formulowania problemu badawczego mozna
zauwazy¢, ze analiza badan jest w duzym stopniu skoncentrowana na konsekwencjach
wykonywania pracy dla zdrowia dziecka, a problemy spoleczne (wptyw wykonywania pracy
przez dziecko: na strukture rodziny, pozycje dziecka w rodzinie, pozycje dziecka w grupie
rowiesnicze]. wigzi rodzinne) sg marginalizowane. W nastepnym punkcie przedstawione sa
narz¢dzia badawcze, jakie zastosowal Autor do zgromadzenia materialu badawczego.
Skladajg si¢ na niego: kwestionariusz ankiety ,,Praca dzieci w gospodarstwie domowym i
rolnym”, dzienniczek zaje¢ ucznia, kwestionariusz informacji o dziecku. ktéry wypeinial
wychowawca klasy. Dodatkowo dolaczone sa, wywiad lekarski na temat étanu zdrowia ucznia
oraz badania fizykalne na temat jego zdrowia. Autor zgromadzil wiec obszerny material
badawczy. Sadzac z jego opisu ma on charakter przede wszystkim ilosciowy (brak jest
informacji czy dzienniczek mial charakter swobodnego opisu dnia, czy byly rubryki do
zaznaczenia). Wszechstronne badania socjologiczne zwkle przeprowadzane sg metoda
tlosciowa 1 jakosciowa (wywiady swobodne). Taki dopiero material badawczy pozwala na
poglebiong analiz¢ problemu. Z punktu widzenia analizy socjologicznej, material o stanie
zdrowia dziecka powinien petni¢ tylko funkcje pomocnicza.

Dobér proby badawczej i organizacja badan sa bardzo dokladnie opisane, brak w niej
jednak bardzo istotnej informacji - roku przeprowadzenia badan empirycznych. We
Wstepie” do monografii. Autor na s. 8 pisze, ze: , Material badawczy pochodzi z dwoch
grantow badawczych: projektu pt: , Obcigzenie pracg dzieci z rodzin i1olniczych”
Jfinansowanego przez KBN (grant KBN nr. 4PO3D/009/10) oraz z projektu pit. ,, Angazowanie
do prac domowych i rolnych dzieci rodzicow prowadzgcych gospodarstwo rolne, a
Jednoczenie pracujgcych poza rolnictwem”, realizowanego w ramach dzialalnosci statutowej
IMW  (temat nr. 2.22 dzialalnosci statutowej IMW). Czes¢ materialow w postaci badar

zienniczkowych (236 dzieci) oraz badania przy pomocy kwestionariusza opinii nauczyciela
zostala zgromadzona na potrzeby niniejszego opracowania.” Pierwszy z grantow. na ktory
sie Autor powoluje byl realizowany w latach 1996-98 (zrodto: zatacznik 3. s. 11): drugi w
latach 1999-2000 (zrodlo: zatacznik 3, s. 12). Mozna wiec domniemywac. ze material
badawczy pochodzi z konca lat 90. Nie jest to wigc material nowy. Natomiast nie wiadomo z
jakiego okresu pochodza dzienniczki i1 opinie nauczycieli.

Nastepne punkty to omowienie zmiennych i wskaznikow oraz procedur analizy

danych zastosowanych do zgromadzonego- materialu empirycznego. Tu nalezy pochwalic



Autora za wszechstronny dobor metod statystycznych. Beda one pomocne w skonstruowaniu
model1 uwarunkowan obcigzenia pracy dzieci na rzecz gospodarstwa domowego i rolnego.
Analiza empirycznej czesci pracy dokonana jest bardzo rzetelnie 1 szczegdlowo. Autor
omawia temporalne aspekty pracy dzieci wiejskich, przedmiotowe aspekty pracy dzieci
wiejskich, wymiary obcigzenia dzieci pracami w rodzinie, uwarunkowania angazowania
dzieci do prac na rzecz rodziny. negatywne konsekwencje udzialu w pracach na rzecz
rodziny, kierunki rozwigzania problemu nadmiernej pracy dzieci. Zaczne najpierw od
pochwal dla Autora. Kazdy rozdzial ‘konczy si¢ podsumowaniem 1 weryfikacja
przedstawionych wczesniej hipotez. W rozdziale 11 Autor wskazuje na kierunki rozwigzan
nadmierne] pracy dzieci w gospodarstwach rolnych. Ten rozdzial ma wiec charakter
aplikacyjny. W kazdym z poprzednich rozdzialow przeprowadzona analiza udokumentowana
jest  zaawansowanymi metodami statystycznymi. Oprocz rozkladow procentowych,
zastosowane sa korelacje testem chi kwadrat. W rozdziale poswieconym temporalnym
aspektom pracy dzieci wiejskich, skonstruowane sa korelacje elementow budzetu czasu
wedlug macierzy korelacji (s. 167-171). W analizie przedmiotowych aspektow pracy dzieci
wskazane sa poziomy istotnosci wykonywanych prac przez dzieci w gospodarstwie wiejskim.
Takie same analizy statystyczne zostaly przeprowadzone w rozdziale dotyczacym wymiarow
obcigzenia dzieci pracami w rodzinie. W rozdziale analizujgcym uwarunkowania
angazowania dzieci do prac na rzecz rodziny Autor postuzyt si¢ analizg wariancji, macierza
rotowanych skifadowych 1 analiza regresji krokowej. Zastosowanie metod statystycznych
Swiadczy nie tylko o umiejetnosciach Autora, ale o jego determinacji w pokazaniu jak
najdokiadniej czynnikow decydujacych o obcigzeniu praca dzieci w rodzinach wiejskich. W
rozdziale 9 punkcie 4 Autor konstruuje model uwarunkowan obcigzenia dzieci pracami
domowymi oraz model koncepeyjny kolejnosci wprowadzania zmiennych do modelu analizy
Sciezkowe] uwarunkowan obciazenia pracami rolnymi (s. 263-287). Modele te sa
uzupelione modelami posrednimi. Czynniki, ktére wymienit Autor jako istotne sg: cechy
demograficzne dziecka. zapotrzebowanie rodziny na prace, cechy dziecka, inne zajecia w
budzecie dziecka, wskaznik obciazenia pracami domowymi. Model koncepcyjny analizy
Sciezkowej dotyczacej zaangazowania w prace dziecka w gospodarstwie rolnym wykazuje. ze
istotne sa zmienne demograficzne dziecka. Oprocz tego wazna rolg odgrywaja inne czynniki
jak: zapotrzebowanie na prace ze wzgledu na struktur¢ rodziny, cechy gospodarsiwa 1
sytuacja materialno-bytowa rodziny. Uwazam, ze skonstruowanie modeli swiadczy o duze

umiejetnosci syntetycznego myslenia Autora i uogolniania wynikow badan.




Chciatam jednak wskaza¢ na stabsze cechy pracy. Praca jest bardzo obszerna, ale
Autor omawiajgc wyniki badan powinien skupi¢ sie przede wszystkim na analizie
socjologicznej. Oté6z moim zdaniem zbyt wiele miejsca w monografii zajmuje opis
uwarunkowan medycznych (zdrowie, masa ciata, wypadkowos¢), z ktérych mozna bylo
zrezygnowac. Te aspekty sg przedstawiane w innych artykulach Autora. Wnikliwsza analiza
powinna by¢ przeprowadzona z uwzglednieniem cech spotecznych. Na przyklad w rozdziale
6. dotyczagcym temporalnych aspektow pracy (s. 171), Autor pisze: , Ciekawym rezultatem
przeprowadzonych analiz bylo stwierdzenie, Ze czas przeznaczony na prace domowe nie
koliduje z czasem odrabiania lekcji, a wrecz przeciwnie — stwierdzono pozytywng korelacje
pomigdzy tymi zmiennymi.” Dalej Autor kontynuuje ,, ...dzieci, ktore mato czasu poswigcajqg
na nauke, rowniez w niewielkim stopniu pomagajg w pracach domowych.” Tu od razu nasuwa
si¢ pytanie, dlatego tak sie dzieje? Czy wystepuja tu przyczyny spoteczne, czy psychiczne?
Sadze, ze badania jakosciowe, rzetelne wywiady z dzie¢mi, rodzicami 1 nauczycielami datyby
odpowiedz na to pytanie. Pogl¢bienia wymagalyby rowniez analizy statystyczne dotyczace
motywow podejmowania pracy przez dzieci w gospodarstwie rolnym. Wazne jest uzyskanie
odpowiedzi na pytania dotyczace motywow spotecznych podejmowania pracy przez dziecko
(podwyzszenia pozycji: w rodzinie, grupie rowiesniczej, ze wzgledu na wladze, posiadanie
witasnosci np. drobnego inwentarza).

Analiza socjologiczna powinna by¢é rowniez skupiona nie tylko na poznaniu
uwarunkowan, ale rowniez na wskazaniu spotecznych konsekwencji pracy dzieci. Omawiajac
uwarunkowania Autor pisze o szeregu pozytywnych konsekwencjach je; wykonywania, np.
poczuciu obowigzku. checi pomocy rodzicom, rozwijania zamitowania do pracy itp. (s. 272-
273). Poprzez prace wzmacniana jest wiez rodzinna. To wiasnie zagadnienie warte jest
poglebienia. W rozdziale dziesiatym Autor omawia negatywne konsekwencje udziatu dzieci
w pracach na rzecz rodziny, szczegolnie ich zdrowotne skutki. Mniej istotne dla socjologa sa
analizy dotyczace masy ciala, wzrostu czy wypadkowosci (s. 241-246, 291-298). bardzie)
interesujace sa konsekwencje dla edukacji. W tym miejscu znalazlam bardzo cickawe
wnioski z badan. Po pierwsze wskazuja. ze dzieci sumieane i osiggajgce dobre wyniki w
nauce, czesciej podejmuja sie prac w gospodarstwie domowym: po drugie. ze dzieci wigce]
pracujace w gospodarstwie rolnym. maja gorsze wyniki w nauce, szczegolnie dotyczy to
chtopcow (s. 306-307). Tu Autor wysuwa przypuszczenie, ze by¢ moze w grupie slabo sig
uczacych. znajduja sie chlopcy. ktérzy chetniej podejmujg prace w gospodarsiwie rolnym.
aby sie dowartosciowaé. Mysle. ze poglebione wywiady pozwolilyby na takie pytanie

odpowiedziec.
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Podsumowujac, ta czgs¢ rccenzji uwazam. Zze pomimo moich uwag krytycznych
dotyczacych brakow w analizie stricte socjologicznej, monografia stanowi wkiad autora w
rozwo) socjologii. Przede wszystkim dlatego, ze podjal temat. ktory byt slabo rozpoznany.
Przeanalizowal 1 pokazal najwazniejsze zaleznosci i uwarunkowania podejmowania pracy
przez dzieci w gospodarstwach domowych i rolnych. Skonstruowal modele. ktdre maja
charakter aplikacyjny.

Oprocz monografii w sklad osiggnigeia naukowego wchodzi rowniez jedenascie
artykutow opublikowanych w czasopismach i w monografiach. Sposrod tych artykutow osiem
opublikowanych jest w czasopismach, z czego pie¢ w jezyku angielskim. a trzy w jezyku
polskim: siedem artykuldow Habilitant opublikowal samodzielnie, a cztery we
wspofautorstwie. Dorobek ilosciowy Habilitanta jest wiec znaczny. Jednak zdecydowana
wiekszos¢ publikacji jest umieszczona w czasopismach lub monografiach instytucji, w
ktorych Habilitant pracuje. Kilka z nich ma zasieg ogolnopolski. Artykuty w jezyku polskim
zostaly opublikowane w |, Rocznikach Socjologii Rodziny”, Humanizacji Pracy™ i
. Medycynie Pracy”. Wysoko nalezy oceni¢ umieszczenie artykutow w dwu pierwszych
czasopismach, poniewaz sg wysoko notowane w $rodowisku socjologicznvm. Pozostale piec
artykulow w  jezyku angielskim zostalo opublikowanych w czasopismie .. Annals of
Agricultural and Enviromental Medicine”, ktore jak Autor podaje, znajduje si¢ na liscie ,,A”
czasopism punktowanych MNiSW i aktualnie posiada 30 punktow (wczesnie) 20). Recenzent
nie moze jednak zauwazy¢, ze nie jest to czasopismo zagraniczne, ale Instytutu Medycyny
Wsi, w ktorym Habilitant pracuje. Zawarto$¢ tematyczna czasopisma jest daleka od
socjologiczne), a publikujg tam specjalisci medycyny i weterynarii. Trzy z artykulow Autora
zostaly opublikowane w krotkim odstepie czasu 2011, 2013, 2014, Mam ambiwalentne
opinie, co do takiego sposobu rozpowszechniania wynikow badan socjologicznych. Bardzie;
cenne wedlug mnie, byloby opublikowanie chociaz jednego z tych artvkulow w ., Polish
Sociological Review " lub ,, Studiach Socjologicznych™.

Artykuly autorstwa Habilitanta maja charakter empiryczny i z reguly posiadajg
podobng strukture. Jak pisze Autor: ,, ..przedstawiajq zjawisko pracy dzieci na podstawie
badar przeprowadzonych w innych okresach czasu, z punktu widzenia roznych grup
respondentow (dzieci, ich rodzice, osoby dorosle) oraz uwzgledniajg inne aspekty tego
zjiawiska (np. odlegle konsekwencje pracy)”. Problematyka jest wiec bardzo podobna do te]
poruszonej w monografii, a wiele wnioskow si¢ powtarza (nr. 3, 5, 8). Czgsc artykulow
dotyczy konsekwencji podejmowania pracy i tutaj Autor w duzym stopniu skupia si¢ na

konsekwencjach medycznych (nr. 5. 7. 8, 9, 10). Socjologa powinny przede wszystkim
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interesowac spofeczne konsekwencje podejmowania pracy przez dzieci. Te watki réwniez sa
omowione. W niektérych z nich Autor doszedt do ciekawych konkluzji. Na przyklad w
jednym z artykulow (nr. 2) Autor pisze: ,, This type of parental approach results not only
from the family demand for child labour (a' difficult financial situation, lack of manpower),
but also from the belief that work is an important part of the socialization and upbringing of
the young generation.” (s.292). Oznacza to, ze badania wykazaly, ze wiejskie rodziny
rolnicze kontynuujg etos pracy i poprzez prace wychowuja swoje dzieci. Ma to z pewnoscia
pozytywne aspekty socjalizacyjne. ROwniez ciekawg konstatacja jest wniosek wynikajacy z
badan: ,,W poréwnaniu z innymi czynnosciami dnia codziennego, praca w gospodarstwie
rolnym nie zostala uznana za czynnosé najbardziej niebezpieczng. Bardziej niebezpieczna w
ocenie dzieci jest droga do szkoly oraz przebywanie w dyskotekach.” (nr. .9. s. 41). Praca dla
dzieci jest wigec okreslong wartoscig, uwzgledniajac kategorie bezpieczenstwa. Wyznacza
pozycj¢ dziecka w rodzinie i wérod réwiesnikow, sprzyja wzmocnieniu wiezi w rodzinie.
Nawet zajecia bardziej atrakcyjne sg mniej bézpieczne.

Irzy sposrod artykutéw opublikowane w tomach pod redakcja. Dobrze oceniam
artykul: ,.Praca jako element tozsamosci rodziny rolniczej” w ,,Odmianach tozsamosci”,
monografil pod redakcjg L. Dyczewskiego, J. Szulich-Katuzy i R. Szwed (nr. 4). Autor
wskazal w nim, ze praca dzieci jest jednym z tych aspektow tozsamosci. ktore odrozniajg
rodzing wiejskg od innych rodzin. Poprzez prace intensyfikuja si¢ kontakty rodzinne. relacje
rodzinne 1 umacnia si¢ wiez rodzinna. Co cickawe dzieci same oceniaja Swoja prace w
kategoriach korzysci niz strat, odwrotnie niz ich rodzice. Sa to bardzo ciekawe wnioski warte
dalszych badan socjologicznych.

Przedstawione artykuly jako czes$¢ osiggniecia naukowego, maja w mojej opinil
wartos¢ uzupetniajacg. Wyzsza warto$¢ maja te opublikowane w czasopismach badz
monografil socjologiczne), niz w wysoko punktowanym, anglojezycznym czasopismie nie
socjologicznym. Waznym osiggni¢eciem naukowym jest zrealizowanie badan. ich analiza 1
opublikowanie monografii. Autor podjal bowiem temat do tej pory slabo poznany w
socjologii pracy i socjologii wsi. Potrafil ten temat skonceptualizowac 1 zrealizowac. Badania
sg rzetelnie opracowane. Analiza statystyczna i1 skonstruowane modele wskazujg na
umiejetnos¢ syntetycznego myslenia. Konczac ten fragment recenzji uwazam. ze rozprawa

stanow1 znaczny wklad Autora w rozwoj socjologii.



Pozostale osiagniecia badawcze

W ocenie pozostatych osiggnie¢ badawczych uwzglednitam ocene 1losciowa.
znaczenle naukowe z uwzglednieniem miejsca wydania, realizacje projektow oraz publikacje
wynikow badan. Na dorobek sktadajg sie dwa artykuly z listy A, pietnascie artykutow z listy
.B7, jeden artykul spoza listy. Habilitant jest autorem jednej monografii i wspélautorem
czterech, redagowat jedng monografic 1 wspotredagowat trzy. W monografiach opublikowal
cztery artykuly w jezyku obcym 1 osiemnascie w jezyku polskim (jeden we wspolautorstwie).
Oprocz publikacji naukowych jest autorem dwoch ekspertyz 1 wspotautorem dalszych dwoch,
realizowanych na zamoéwienie wiladzy publ‘icznej. Kierowal trzema grantam: zdobytymi w
wyniku Konkursu MNiSW lub KBN oraz byl wykonawcg w trzech z nich. Zrealizowal
rowniez trzy projekty na zlecenie agend rzadowych (jeden jako kierownik, a dwa jako
wykonawca). Dorobek jest wiec imponujacy pod wzgledem iloSciowym.

Gdy jednak przeanalizuje sie go pod wzgledem cech, ktore wymienilam to przede
wszystkim trzeba stwierdzi¢, ze artykuly z listy ,,A”, sg umieszczone ponownie w ,.Annals of
Agricultural and Enviromental Medicine”. Artykuly w czasopismach z listy .B", to w
przewazajacej liczbie publikacje w ., Medycynie Ogdlnej” (aktualnie .. Medvcyna Ogolna i
Zdrowie Publiczne ), czasopismie Instytutu Medycyny Wsi. Cztery artykuly sa opublikowane

poza Lublinem, w tym jeden w ,,Humanizacji Pracy”. Dorobek naukowy jest imponujacy w

sensie liczbowym, natomiast mniej satysfakcjonujacy pod wzgledem miejsca publikacii.
Dominuja bowiem czasopisma uczelniane, gdzie Habilitant pracuje. Natomiast niezbyt cz¢sto
Habilitant publikuje poza $rodowiskiem lokalnym. Szczegdélnie brakuje publikacjr w
czasopismach socjologicznych.

Podobna sytuacja dotyczy umieszczania artykutdéw w monografiach. Na dwadziescia
dwa artykuty, trzynascie jest wydrukowanych w wydawnictwie IMW, szesc¢ poza Lublinem, z
tego cztery w pobliskiej Bialej Podlaskiej. Autor wigc publikuje glownie w lokalnym
srodowisku. Wiekszos¢ artykuléw dotyczy problemu, ktorym Autor wezesniej si¢ zajmowal
tj. pracy dzieci wiejskich. Omawiane sg rozne aspekty tego zagadnienia. Maja charakter
empiryczny i w zasadzie wnioski z nich wynikajace zawarte sg juz we wezesnie] omowionych
przeze mnie publikacjach. Dwie z przedtozonych monografii: ,, Postawy rodzicow wobec
angazowania dzieci do prac we wlasnym gospodarstwie rolnym. Rapori z badan oraz
.Obcigzenie pracq dzieci z rodzin rolniczych. Zmiany w ostotnim dziesi¢ciolecin™ zajmuja sie
rowniez tym problemem. Prace napisane s we wspolautorstwie, pierwsza z nich ma charakter
porownawczy. W drugiej Autor rozszerza swoje zainteresowania o postawy rodzicow wobec

angazowania dzieci do prac we wlasnym gospodarstwie rolnym. Obydwa raporty sa solidnie



przygotowane 1 opracowane, maja charakter aplikacyjny. W drugim zbadani zostali rodzice,
ktorzy angazuja dzieci do prac rolnych. Wnioski z badan wykazuja., ze wickszos¢ rodzicow
zdaje sobie sprawe z negatywnych konsekwencji zagazowania do pracy dzieci. Uwazam. ze
w publikacji stabo zostal wyeksnonowany watek pozytywnych efektow pracy dzieci.
dotyczacy socjalizacji, wplywu na pozycje spolteczna dziecka w rodzinie, wplyw na pozycje
spofeczng dziecka wsrod rowiesnikow, umacnianie wigzi rodzinnej.

Wsrod przedstawionych do oceny prac jest kilka, ktore wskazuja na nieco inne
zainteresowania badawcze Autora niz praca dzieci wiejskich. Interesujacy jest artykul Autora
omawiajacy: . Postawy mieszkancow regionu wobec naturalnego srodowiska” oraz
~Swiadomosé ekologiczna mieszkaricow makroregionu , Bug”. Drugi z artykuléw zostal
opublikowany w monografii pod redakcjg ks. prof. Leona Dyczewskiego. Autor wykazat sig
znajomoscig problematyki odmiennej niz do tej pory realizowal. W artykule mozna znalez¢
ciekawe wnioski na przyklad, Zze respondenci o niskim i $rednim poziomie wyksztalcenia
zdecydowanie czesciej inicjujg prace na rzecz Srodowiska niz osoby o wysokim poziomie
wyksztatcenia. Innym obszarem zainteresowan Habilitanta, ktorym zajmowal sie wczesniej
sg problemy samotnego ojcostwa. Autor wraz ze wspotautorkg wskazuje na te czynniki, ktore
roznig rodzine samotnego ojca od rodziny samotnej matki. Interesujace sa zwlaszcza wnioski
dotyczace roli religii w zyciu rodziny samotnych ojcow.

Do aktywnosci naukowej Habilitanta nalezy rowniez udzial w projektach badawczych.
W trzech grantach badawczych (KBN, nastepnie MNiSW) uczestniczvl jako kierownik.,
pierwszy raz juz w latach 1996-1998, nastepnie w latach 2001-2002 1 2008-2009. Granty
dotyczyly problematyki pracy dzieci w rodzinach wiegjskich i postaw rodzicéw wobec tej
pracy. W trzech innych grantach Habilitant uczestniczyl jako wykonawca. realizowal rowniez
projekty na zlecenie rzadu lub ministerstw. Pozyskanie grantow. nastepnie ich realizacja,
$wiadcza nie tylko naukowym zaangazowaniu, ale rowniez o umiejetnosciach kierowniczych
Habilitanta. Nalezy to wysoko oceni¢. Jednoczesnie udzial w charakterze wykonawcy w
innych grantach, $wiadczy o umiejetnosci pracy w grupie. Sa to umiejetnosci niezbgdne w
pracy naukowej i Habilitant juz na wezesnej drodze zawodowej je posiadi.

Konczac ten fragment recenzji cheialabym stwierdzi¢, ze chociaz dorobek Habilitanta
jest imponujacy ilosciowo. to mam wiele zastrzezen do jego sposobu rozpowszechnienia w
postaci publikacji. Zgromadzone punkty nie zawsze sa odzwierciedleniem jego wartoscl.

Nalezy doceni¢ umiejetnosci Habilitanta w pozyskiwaniu grantow. kierownictwa nimi. jego

realizacjii 1 publikacji wynikow. Jest to efekt Jego pracowitosci 1 rzetelnosci. Ten duzy



dorobek, glownie empiryczny. zostal jednak rozpowszechniony w $rodowisku lokalnym.

glownie nie socjologicznym.

Naukowa aktywnos¢ organizacyjna

Habilitant w duzym stopniu angazuje sie w zycie naukowe. Bral aktywny udziat z
referatami w pietnastu konferencjach o charakterze miedzynarodowym (w trzech poza
granicami  kraju), w dwudziestu krajowych, w dwudziestu seminariach naukowo-
szkoleniowych lub szkoleniowych. Habilitant w ciggu swej drogi naukowej w miare
systematycznie uczestniczyl w konferencjach, organizowanych przez instytucje naukowe i
pozanaukowe. Nie ograniczal si¢ wylacznie do swojego lokalnego srodowiska. ale brat udzial
w konferencjach we Lwowie, Brzesciu, Berlinie, Warszawie, Wroctawiu. Lodzi. Szczecinie.
W dokumentacji ktorg otrzymatam, w zdecydowanej czesci tych konferencji nie jest podany
organizator, wigc brak jest pelnej informacji o konferencji (zalacznik 3. s. 13-17). Nie
znalaztam réwniez informacji, ze kiedykolwiek Habilitant bral udzial w organizowanym co
trzy lata Zjezdzie Socjologicznym, badz w innych konferencjach organizowanych przez
osrodki socjologiczne (instytuty, katedry uniwersyteckie).
Tematem wystapien na konferencjach byla problematyka, ktora zajmuje si¢ Habilitant, praca

dzieci wiejskich w gospodarnie domowym i rolnym. Autor wskazuje w nich na obcigzenia

wynikajace z pracy dzieci wiejskich, zagrozenia zdrowoti:e w $rodowisku pracy. wypadki
dzieci, negatywne konsekwencjc pracy dzieci w rodzinach rolniczych. Nastepnym
zagadnieniem, ktore podnosit na konferencjach to postawy dzieci rolnikow wobec ich pracy w
gospodarstwie rolnym oraz postawy rodzicow wobec pracy dzieci. Na konferencjach
prezentowal rowniez problematyke samotnego ojcostwa oraz prace¢ dzieci jako element
tozsamosci rodziny rolniczej. Jego udzial w konferencjach naukowo-szkoleniowych 1
szkoleniowych ma charakter aplikacyjny. Wynika z nich wniosek, ze potrafi uzyskang wiedzg
przetozy¢ na strone praktyczna, co rowniez ma duze znaczenie. Habilitant propaguje wigc
wiedze socjologiczna w Srodowisku nie socjologicznym, co jest z pewnoscig wartosciowe, ale
w duzo mniejszym stopniu jest aktywny w srodowisku socjologicznym.

Dr Lachowski posiada bardzo bogate doswiadczenie w popularyzacji swojego
dorobku naukowego oraz aplikacji go do potrzeb praktycznych. Uczestniczyt w programach
miedzynarodowych dotyczacych bezpieczenstwa i higieny pracy jako czyvnnikv zapobiegania
utraty pracy oraz etiologii zapobiegania chorob zawodowych. Bral udzial rowniez w
komitetach organizacyjnych konferencji dotyczacych zdrowia oraz czynnika ludzkiego w

rolnictwie. Wykonuje ekspertyzy i opracowania na zamowienie instytucii np.: Panstwowej
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Inspekcji Pracy. Ministerstwa Zdrowia, Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Intensywnie
wspotpracuje z praktykami. Wspdlpraca z praktykami zaowocowala opublikowaniem
dwudziestu jeden materialow popularno-naukowych i edukacyjnych na potrzeby uczniow i
nauczycieli. Dotyczg one bezpiecznego wykonywania pracy przez dzieci w gospodarstwach
rolnych,

Habilitant jest rowniez aktywny organizacyjnie. Bral udzial w pracach Zespotu
Programowego ds. Katolickich Uniwersytetow Ludowych przy Kurii Archidiecezji Lubelskie;
w latach 1998-2002. Réwniez w swojej macierzystej jednostce aktywizuje siec w komisjach
Rady Naukowej IMW ds. Kadry Naukowej oraz ds. Szkolenia Podyplomowego. Byl w
okresie 2009-2012 zastepca Dyrektora Instytutu Socjologii UMCS. Pehi funkcje wiceprezesa
Polskiego Towarzystwa Ergonomicznego. Niestety Habilitant nie jest czlonkiem Polskiego
lowarzystwa Socjologicznego. Czionkowstwo w tej organizacji ulatwia uczestniczenie w
socjologicznym zyciu naukowym (otrzymywanie informacji o konferencjach. informacje o
publikacjach, uczestniczenie w pracach PTS, Zjazdach Socjologicznych itn.) .

Oprocz aktywnosci organizacyjnej. Habilitant jest redaktorem dzialu ..Socjologia
Zdrowia" z uprawnieniami przyjmowania do druku artykutow w czasopismie ..Medvcyna
Ogolna i Nauki o Zdrowiu”, czasopi$mie macierzystego Instytutu. W nim réwniez recenzowal
szeS¢ manuskryptow, jeden manuskrypt recenzowal w ,Annals of Agricultural and
Enviromental Medicine "

Oceniajac aktywnos¢ Habilitanta nalezy wskaza¢ na Jego dorobek dydaktyczny. Od
1995 roku do 2004 prowadzil seminaria licencjackie i wyklady z socjologii rodziny w
Katolickim Uniwersytecie Lubelskim — Filia w Stalowej Woli. Od 2004 roku pracuje w
Instytucie Socjologii  Uniwersytetu Marii  Curie-Sklodowskiej 1 prowadzi seminaria
licencjackie 1 magisterskie oraz wyklady z socjologii rodziny 1 zdrowia oraz inne, pokrewne
tematycznie. Wypromowat 81 prac licencjacgkich 1 31 magisterskich. Jest rowniez opiekunem
studentéw socjologii 1 studentow zdrowia publicznego odbywajacych praktvki w Zakladzie
Zdrowia Publicznego IMW.

Zanim sformutuje ostateczng konkluzje, cheialabym wyrazi¢ kilka vwag ogolnych o
Kandydacie i jego dorobku. Habilitant pracuje w Instytucie Medycyny Wsi od 1989 roku. Jest
to juz bardzo dtugi okres. Zrozumiale jest, ze w swoich zainteresowaniach nzukowych musiat
orientowac¢ si¢ na problematyke. bedaca w polu realizowanych badan tego Instytutu. W
niektorych tematach jak sadze, zmuszony byl uczestniczy¢ i1 znajdowa¢ w nich kontekst
spoleczny. Z pewnoscig miejsce zatrudnienia, o zasadniczo innym profilu niz reprezentowana

przez niego specjalno$¢, spowodowaly ograniczenia w funkcjonowaniu w  Srodowisku
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socjologicznym. Z drugiej strony funkcjonowanie i przeprowadzanie badan w srodowisku nie

socjologow posiada bardzo duzy walor poznawczy, poniewaz wprowadza w obieg wyniki

badan socjologicznych do innych dyscyplin, w tym wypadku medycyny. Przykiad Habilitanta
wskazuje rowniez, ze badania socjologiczne moga mie¢ charakter aplikacyjny. Te wszystkie

okolicznosci w formulowaniu ostatecznej konkluzji wzietam pod uwage.

Konkluzja:

Bioragc pod uwage dokonari2 naukowe dr Stanislawa Lachowskiego po uzyskaniu
stopnia naukowego doktora, a w szczegélnosci jego ksiazke ..Praca dzieci w rodzinach
wiejskich Lubelszczyzny. Uwarunkowania i zagrozenia”, ktora stanowi wklad do dyscypliny
socjologia oraz Jego aktywnos¢ organizacyjng i dydaktyczna, stwierdzam. ze dorobek ten w
wystarczajgcym stopniu spelnia kryteria stawiane, jako ocena osiagni¢¢ osoby ubiegajace] sig
o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego. Tym samym dr Stanistaw Lachowski

moze by¢ dopuszczony do dalszych etapow postepowania habilitacyjnego.



